Dopravni spole¢nost Usteckého kraje Lukas VOGEL

Velka Hradebni 3118/48 nar. 15.10.1984

400 01 - Usti nad Labem Cs. armady 507

ICO: 06231292 411 08 - Stéti

email: podatelna@ds-uk.cz email: lukas84lv@email.cz

Zadost o poskytnuti informace dle zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim.

Dne 27.05.2024 jsem pobliZ vlakového nadrazi Hnévice zadokumentoval nevhodné chovani
fidi¢e autobusu DSUK RZ: 1US 0843,

Dne 28.05.2024 kolem 08:44 hodin jsem telefonicky na tel. & 477 070 830, kontaktoval
vedouciho stfediska DSUK Litoméfice, pana Jaromira VALINA, kterému jsem sd&lil, Ze si na
nevhodné chovani ¥idi¢e autobusu RZ: 1US 0843 ze dne 27.05.2024 budu pisemnou formou
stézovat, aviak k pisemnosti, kterou budu zasilat prostfednictvim emailu, bych cht€l pfipojit
videodokumentaci, na které je zachyceno nevhodné chovani fidi¢e pfedmétného autobusu, ale
¥e tento soubor je na odesléni formou emailu veliky, Ze v tomto pifpadé nevim, jak mam
pfedmétny videozaznam DSUK piedat.

Na tuto skuteénost mi bylo panem VALINEM sdé&leno, Ze se mohu dostavit na stfedisko
DSUK v Litomé&Ficich, Na Kocandé 1913/39, kde mohu toto video panu VALINOVI na
n&jakém nosici dat predat, Ze mnou pofizeny videozdznam pfiloZi k me pisemnosti vztahujict
se k chovani fidie pfedmétného autobusu.

Na toto jsem reagoval tak, e videozédznam pfevedu na CD nosi¢, a Ze se v prub&hu zitika
(dne 29.05.2024) osobné& dostavim na adresu uvedenou panem VALINEM a pfedmétny CD
nosi¢, zachycujici nevhodné chovani ¥idiée vySe uvedeného autobusu, panu VALINOVI
pfedam.

Dne 28.05.2024 v &ase 15:46 hodin jsem prostfednictvim svého emailu lukas84lv@email.cz
odeslal svou pisemnost na emailovou adresu podatelna@ds-uk.cz.

Dne 29.05.2024 pied 12:00 hodinou jsem se dostavil na adresu DSUK kterou mi pan VALIN
sdélil, kde mi bylo sd€leno, Ze se pan VALIN na misté nenachazi, nebot’ si plni své pracovni
pov1nnost1 mimo areal DSUK, aviak v dané zéleZitosti jsem byl odkdzan na dispeCera pana
MARESE, ktery v dob& nepfitomnosti pana VALINA zastupuije.

S panem MARESEM jsme se bavili o obsahu mé stiznosti ze dne 28.05.2024, kterou jsem
uved] v této p1semnost1 jiz vySe, nebot’ origindl stiznosti, ktery jsem Vyhotovﬂ jsem si na
sttedisko DSUK v Litoméficich vzal s sebou, aby mi ptivodné pan VALIN, pozd&ji tedy pan
MARES, zdtvodu absence pana VALINA, na tento tiskopis potvrdil pfevzeti mmou
pofizeného videozdznamu na CD nosi¢i, 7e tedy kmé pisemné stiznosti na Fidice
pfedmé&tného autobusu jsem dodatedng a pfedevsim prokazatelné, spoleCnosti DSUK ptedal
mnou porlzeny videozaznam.

(Pan MARES mi odmitl potvrdit prevzeti mnou porizeného videozdznamu, ktery jsem prinesl
s sebou na CD nosici, tak jak bylo piivodné telefonicky dohodnuto s panem VALINEM, nebot
k tomuto neni kompetenini, a ddle mi bylo panem MARESEM sdéleno, Ze po telefonickém
rozhovoru s panem VALINEM, mi pan VALIN vzkazuje, Ze i kdyZ na misté pockdm na p¥ijezd
pana VALINA, pan VALIN CD nosic¢ prevezme, aviak Zddné potvrzeni o prevzeti véci mi
nevystavi.

Ja jsem poté opét konmtaktoval pracovnice DS UK na tel. ¢ 477070830, kde Jsem se
doZadoval, aby mi po pFeddni CD nosice bylo panem VALINEM nebo panem MARESEM
vystaveno potvrzeni o preddni CD nosice, nebo aby mi toto bylo potvrzenou na original mé
pisemné stiznosti ze dne 28.05.2024, kde mi bylo pani ZIZKOVOU prislibeno, Ze se pokusi
celou situaci néjak vykomunikovat.




Cca. 0 hodinu pozdeji mi bylo pracovnici DSUK pani ZEMANOVOU telefonicky sdéleno, %e
viastné pan MARES ani pan VALIN nejsou kompetentni tyto véci prebirat, md cesta do
Litoméf¥ic tedy byla zbytecnd, kdy se tedy pan VALIN vydaval za osobu, kterd je kompetentni
Iyto véci prebirat, ac tomu ve skutecnosti tak neni, Jjak bylo dodatecné zjisténo.

Je tedy nutno i managementu stanovit Jasnd pravidla, kdo je k Gemu kompetentni, )

V pribéhu naseho rozhovoru jsem panu MARESOVI sdélil, Ze ve své stiznosti si mj. stézuji
na strojovou kazei fidite predmétného autobusu, coZ jsem myj. taktéZ zadokumentoval.

Na to mi bylo panem MARESEM sd€leno, Ze viibec nechépe, na jakou ustrojovou kazeni si
hodlam st&Zovat, Ze ¥idi¢ autobusu DSUK nem4 nic predepsaného dle &eho by se mél oblékat,
Ze si na tuto skutetnost stéXuji zbytedns, Ze do obleku Fidice autobusu DSUK mi nic neni,
neni ani v kompetenci kontrolniho organu DSUK toto zjitovat, a dale jsem byl panem
MARESEM upozornén, e pokud jsem obrazovym zdznamem zaznamenal ¥idi¢e autobusu
DSUK, nebude na tento videozéznam kontrolni orgdn DSUK brat zfetel, nebot’ se jedna o

poruseni zakona GDPR, nebot’ fidi¢ pfedmé&tného autobusu nedal s pofizenim videozaznamu
souhlas.

Vzhledem k zjevné neznalosti pana MARESE v oblasti zikona &. 10172000 Sb., o ochrang
osobnich udajii, jsem pana MARESE poutil, Ze svym mobilnim telefonem jsem vytvofil
videozdznam zachycujici moZné protiprdvni jedndni ze strany fidige autobusu, kdy
videozaznam jsem poskytl cestou Policie Ceské republiky pfislusnému spravnimu organu,
ktery je k projednani pfestupku piislusny.

Tedy pokud pofidim videoziznam zachycujici moZné protipravni jednéani, a bez jakéhokoliv
zvefejnéni napf. na socialni siti, tento videozdznam pfedam pfislusnému organu, do jeho
kompetence projednani piestupku, nebo jiného protipravniho jednani pat, nejedna se o
poruseni zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich idaji, k danému nepotiebuji ani svoleni
osoby, jiz se pofizeni zdznamu tyk4 a v rdmci ¥izeni o pestupku nebo jiného protipravniho
jednéni se pro rozhodujici (v tomto ptipad€ kontrolni organ DSUK) jedn4 o relevatni dtikazni
prostfedek, nebot’ kontrolni orgin na zékladd objektivniho 3etfeni a nashromad&nych
podkladi vyda rozhodnuti.

Tedy stéZovatel na podporu svého tvrzeni miiZe rozhodujicimu orgénu predkladat ditkazy na
podporu svého tvrzeni, z nichZ napf. mize byt i videozdznam zachycujici protipravni jednani,
tak i osoba, kterd je oznadena jako ta ktera se m&la protipravniho jednani dopustit, miZe na
svou obranu rozhodujicimu organu ptedkladat diikazy na svou obranu.

Tedy pfislusnému organu (kontrolnimu organu DSUK) jsem podal stiznost na nevhodné
chovéni fidie, kdy toto své tvrzeni jsem doloZil mnou pofizenym videozdznamem.

Vzhledem k tomu, 7¢ mi bylo panem MARESEM sdéleno, Ze Fidi¢ autobusu DSUK
nemusi dodrZovat tstrojovou kazef, s odkazem na zikon &. 106/2000 Sh., o svobodném
pFistupu k informacim zidam, aby mi bylo sdéleno, zdali v ramci DSUK existuje interni
akt Fizeni zaméstnavatele, ktery stanovuje predepsanou tstroj, ve které ¥idi¢ autobusu
DSUK vykondvd svou pracovni d&innost, a pokud takovy interni akt Fizeni
zaméstnavatele existuje, aby mi byl v plném znéni poskytnut.
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Poskytnuti shora uvedené informace vyslovnd 24dém zaslat na emailovou ?fesu: \
lukas84lv@email.cz. ;
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